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A I'occasion de la récente parution de La Réification. Histoire et actualité d’un concept
critique, nous en publions ici I’introduction avec I'aimable autorisation des auteurs (Vincent
Chanson, Alexis Cukier et Frédéric Monferrand) et de I’éditeur, La Dispute.

Cet ouvrage collectif interroge I'histoire et I'actualité du concept de réification dans la
perspective d'une critique du capitalisme contemporain. Thématisée par Georg Lukacs
dans son recueil publié en 1923 Histoire et conscience de classe, et notamment dans I'essai
« La réification et la conscience du prolétariat », la réification désigne d’une maniere
générale « le fait qu'un rapport, une relation entre personnes prend le caractere d’'une
chose »'. Cette image d’un devenir ou d’un apparaitre « chose » de relations humaines ne
doit cependant pas étre comprise en un sens littéral : elle renvoie a I'analyse de la
réduction des individus et des rapports sociaux a de simples fonctions de la reproduction
sociale et de I'exploitation dans les sociétés capitalistes, ainsi qu’a la domination qu'y
exercent la marchandise, la division du travail, le droit formel, I'Etat administré et
bureaucratique, sur I'activité sociale et les formes de vie. Le concept de réification - qu’on
I'interprete en termes de chosification, d’instrumentalisation ou de rationalisation - peut
des lors servir a critiquer les formes contemporaines de la marchandisation et de la
déshumanisation des rapports sociaux et de la fétichisation du rapport aux produits du
travail, de la pensée et de la culture.

Le concept de réification désigne donc moins un phénomene en particulier qu’'un ensemble
de tendances et de processus socio-historiques caractéristiques du capitalisme. En
associant la critique marxienne de I'aliénation, de I’exploitation, du fétichisme et de
I'idéologie, et la thématique wébérienne de la rationalisation formelle dans les sociétés
modernes, il permet d'appréhender le systeme capitaliste dans toutes ses manifestations.
C'est a ce titre qu'il nous parait crucial dans la conjoncture actuelle, pour dépasser un
certain anticapitalisme « traditionnel » en élargissant la portée critique de la théorie au-
dela de la simple (quoi que toujours nécessaire) dénonciation des inégalités sociales, en
vue d’une critique globale du capitalisme.

Force est cependant de constater que, malgré un relatif retour « sur le devant de la
scéne », notamment depuis I'ouvrage d’'Axel Honneth La réification® - dans lequel
I'ambition totalisante et anticapitaliste qui portait I’élaboration lukacsienne semble
néanmoins passablement émoussée - cette notion, qui appartient au marxisme dit

« hétérodoxe », a toujours occupé une position marginale dans le champ des théories
critiques. Dans cet ouvrage, nous voudrions restituer a la catégorie de réification toute sa
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enjeux de I'époque.

Penser la réification aujourd’hui : conjoncture théorique et politique

La crise en cours du capitalisme suscite un vif regain d’'intérét académique et militant pour
les thématiques critiques qui ont pu étre élaborées dans le sillage du marxisme.> Pour
n’évoqguer que les ouvrages de philosophie en langue francaise parus ces dernieres années,
outre le travail de traduction de I'ceuvre des auteurs classiques qui se poursuit
actuellement,” on peut ainsi souligner la publication récente d’une interprétation globale de
I’ceuvre de Marx,” d’ouvrages sur le rapport de la philosophie francaise aux marxismes,® et
d’une nouvelle synthése sur le développement et les perspectives de I’'Ecole de Francfort.’
Dans ces travaux comme dans de nombreux autres, la notion de réification est souvent
évoquée, mais rarement questionnée pour elle-méme, dans les multiples traitements
gu’elle a recue au cours de ses réélaborations au XXe siecle et dans les savoirs et les
expériences gqu’elle a pu alimenter. Interroger ce concept, c’est donc non seulement ouvrir
une porte d’entrée originale sur I'ceuvre d’auteurs qui redeviennent importants pour la
théorie sociale (Karl Marx, Max Weber, Georg Lukacs, Theodor Adorno, Jean-Paul Sartre,
Henri Lefebvre), mais c’est aussi contribuer a la discussion sur les objets, les moyens et les
fins de la critique du capitalisme.

Dans le champ des études marxistes francophones,® c’est le concept d’aliénation qui a fait
I’objet de I'attention la plus soutenue et de tentatives de réactualisation les plus riches ces
dernieres années. Développé de facon expérimentale par Marx dans une série de brouillons
qui nous est parvenue sous le titre de Manuscrits économico-politiques de 1844,° le concept
d’aliénation désigne la maniere dont un sujet engagé dans un régime d’activité déterminé
(par exemple : le travail) participe a la production et a la reproduction de sa propre
domination par un systéme objectif (par exemple : le capital) sur lequel il n’a pas prise.
Subjectivement, I'aliénation renvoie donc a la maniere dont les rapports sociaux
capitalistes sont vécus par un individu, que ce soit sous la forme du rétrécissement de son
horizon existentiel, de sa participation plus ou moins volontaire a certaines pratiques qu'il
réprouve moralement, ou plus radicalement, de la non satisfaction de certains besoins
sociaux et vitaux.' Objectivement, la critique de I’aliénation aborde les structures du
monde social (par exemple, le salariat ou I'accumulation financiére du capital) comme des
« puissances détachées », animées de leur vie propre, et en fin de compte, étrangéres aux
fins de I'existence humaine. Force est cependant de constater que la maniere dont ces
puissances autonomisées tendent a faire systeme dans le capitalisme n’'a pas fait I'objet
d’une analyse aussi riche que celle auxquelles ont donné lieu les formes subjectives de
I’aliénation.™ Or, dans la mesure ou il prétend décrire la relation entre « la marchandise
comme forme d’'objectivité, d’'une part, et [le] comportement du sujet qui lui est coordonné,
d’'autre part »,** le concept de réification nous semble particuliérement apte a mettre en
perspective les expériences négatives qui caractérisent I'aliénation dans une théorie plus
englobante du capitalisme envisagé comme totalité sociale.

Cette entreprise de questionnement et de réactualisation du concept de réification ne peut
bien entendu ignorer les critiques®™ qui ont été adressées a ce concept depuis son
élaboration lukacsienne. A commencer par celles de Lukacs lui-méme, qui, dans Le jeune
Hegel, puis dans la Postface de 1967 a Histoire et conscience de classe, observe que la
réification n’y est pas assez distinguée de |'objectivation en général, d’'un « devenir-objet
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formes positives et émancipatrices de I'objectivation (et des formes d’organisation), et de
saisir assez précisément les phénomenes sociaux propres au capitalisme qu’il cherche a
critiquer. On peut également le critiquer en ce qu'il défendrait une conception trop « dure »
et « fixiste » des objectivités sociales propres au capitalisme (par exemple la marchandise,
les institutions politiques, le marché), et attribuerait a la société capitaliste, contrairement
aux concepts d’exploitation et d’aliénation, une trop grande autonomie. Dans cette
perspective, des auteurs comme Jean-Marie Vincent, Tran Hai Hac, et Antoine Artous en
France ou Moishe Postone aux Etats-Unis,™ assumant de maniére critique un héritage
lukacsien, ont insisté sur la nécessité de distinguer fermement entre la théorie marxienne
du fétichisme et celle de la réification, solidaire selon eux d'un subjectivisme étranger a la
rigueur des articulations conceptuelles de la critique de I'économie politique. Enfin, et c’est
sans doute la critique la plus importante historiquement, on a pu reprocher - dans le
prolongement d'une remarque d’'Althusser dans « Marxisme et humanisme » critiquant la
catégorie de « chose »'° - au concept de réification d’étre lui-méme un symptéme de ce
gu’il cherche a dénoncer : c'est-a-dire de voir partout dans les rapports sociaux des choses
la ou il n"existerait en réalité dans la société que des pratiques, exploitées ou formellement
et réellement subsumées par le capitalisme.

Cette introduction n’est pas le lieu d'approfondir ces objections, ni d'y répondre, d'un point
de vue lukacsien ou par son dépassement. Notons seulement que le concept de réification
est en premier lieu un concept critique.” D’un point de vue politique, d’abord, il doit étre
replacé dans la perspective d’un agir révolutionnaire, d'une lutte de classe devant mettre
fin a la réification subie par tous les individus dans les sociétés capitalistes, mais en
premier lieu par les travailleurs.” D'un point de vue théorique, ensuite, dans la mesure ou il
vise notamment « la dissolution des formes fétichistes et réifiées (i.e. des catégories
abstraites et de la science) en processus qui se déroulent entre hommes et s’objectivent en
relations interhumaines concretes »," il s’inscrit dans le prolongement de la tentative
marxienne d’une articulation entre critique de I’économie politique, théorie sociale et
critique de I'idéologie. C'est du moins ce couplage propre a la thématique lukacsienne de la
réification entre posture théorique exigeante et engagement politique résolu que nous
avons voulu, a notre mesure, contribuer a revivifier dans cet ouvrage. Il s’agit d’essayer,
comme |'écrit Lukacs, de faire remonter I'analyse des conséquences économiques, sociales,
culturelles et anthropologiques désastreuses du capitalisme « jusqu’au phénomeéne
originaire de la réification », afin de mieux comprendre, critiquer et contrer « le processus
vital propre du capitalisme ».”

Une telle proposition n’est évidemment pas sans présupposés. La premiere conviction qui
I’anime est que /e capitalisme existe. Jugé trop homogénéisant, voire essentialiste, au
regard de la diversité des formes socio-économigues dans lesquelles se déploie I'activité
humaine, rejeté pour la connotation péjorative et critique qui lui est spontanément associé,
ou, plus simplement rendu suspect par sa relation organique aux théories marxistes, le
concept de capitalisme - auguel on a pu substituer ceux de « société (post-) industrielle »,
de « gouvernementalité », ou d’ « économie de marché » - s’est vu fortement relativisé
dans les théories sociales de la seconde moitié du XXe siecle. Certes, « le capitalisme »
n’est pas de ces entités que I'on pourrait pointer du doigt, et il est vrai qu’il est susceptible
de prendre bien des formes selon les contextes culturels, institutionnels et géographiques
de son déploiement historique. Et pourtant, il semble bien que notre conjoncture milite en
faveur d’un réinvestissement de ce concept. Premierement, les moments de la crise
amorcée en 2007 manifestent une interdépendance gue le concept englobant de
capitalisme peut permettre de saisir au niveau théorique. Qu’on I'aborde en effet sous
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interbancaire, effondrement des grandes banques d’investissement et des assureurs de
crédit financier, quasi-nationalisations de fait, sous la forme de « plans de sauvetages »,
des institutions bancaires aux Etats-Unis et au Royaume-Uni ; ou social et politique :
imposition autoritaire de « mesures d’austérité » dans I'ensemble des pays membres de
I’'Union Européenne, privatisation accélérée de services publics, dégradation généralisée
des conditions de vie dans les pays « périphériques » de la zone euro ; la crise semble ainsi
nous imposer de penser le capitalisme dans sa dimension systémique

Deuxiemement, I’'hétérogénéité des spheres de la vie sociale investies par la logique
d’accumulation capitaliste semble bien exiger un élargissement de la critique du
capitalisme au-dela d’'un certain « économicisme » qui resterait focalisé sur la dénonciation,
certes nécessaire, de I'exploitation du travail. On s’en convaincra aisément en soulignant la
multiplication des fronts sur lesquels se portent les mouvements sociaux contemporains.
Les luttes contre la marchandisation du vivant, la privatisation de I'espace urbain, les
dispositifs technologiques de contréle des populations, mais aussi contre le salariat, voire
contre le racisme et le sexisme des lors gu’ils ne sont pas seulement envisagés comme des
phénomenes psychologiques mais comme des rapports sociaux structurants, semblent
toutes invoquer a leur maniéere le capitalisme comme objet d’intervention politique. Elles
requierent des lors un appareillage conceptuel critique susceptible de rendre intelligible
leur contemporanéité ; et la notion de réification n’est sans doute pas la moins a méme de
remplir cette tache.

Enfin, les processus d’ « institutionnalisation (problématique) de la révolution » dans
certains pays latino-américains, le cours chaotique quoique vivace des révolutions
inaugurées par le « printemps arabe », voire les mouvements de type « Occupy » aux
Etats-Unis, en Espagne ou en Turquie et les formes de protestations contre les institutions
de I'Union européenne en Europe, posent tous la question de I'autonomisation des
institutions politiques ainsi que des contraintes objectives que les exigences de valorisation
du capital font peser sur la vie concrete des individus. En conséguence, et méme si nous
n'avons pas I'ambition de fournir un programme, ni méme de trancher les débats
contemporains autour de la nécessité ou de la caducité de perspectives programmatiques
ou de la « forme parti », ces évenements politiques significatifs de notre présent historigque
mettent le probleme des formes d’organisation susceptibles d’assurer la sortie hors du
capitalisme a I'ordre du jour. Or, contrairement au concept d’aliénation, et tel qu'il est
thématisé par Lukacs dans Histoire et conscience de classe, le concept de réification a
justement ceci de spécifiqgue qu’il relie les problemes théoriques de la critique sociale aux
enjeux pratiques de I'organisation.

Retour historique sur la notion :

Pour saisir les divers traitements qu’a pu recevoir la notion, il est utile de revenir sur la
conjoncture historique dans laquelle furent écrits et rassemblés les textes parus sous le
titre Histoire et conscience de classe en 1923 a Berlin. Les difficultés que rencontre alors la
jeune République des Soviets, isolée suite a I'échec des révolutions en Europe (notamment
en Hongrie et en Allemagne), et engagée dans une série de mesures de transition suscitant
de vifs débats parmi les communistes (redistribution des terres, droit des peuples a
I'autodétermination, dissolution de I'assemblée constituante, restriction du droit de vote),
génerent en effet dans les années 1920 un réexamen particulierement créatif de la critique
marxienne de I'économie politique.” Tout se passe alors comme si la grande vague
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modernes du capitalisme industriel faisait apparaitre ce dernier sous un jour assez
différent : non plus seulement comme une forme particuliere « d’économie », mais aussi
comme une forme sociale globale, impliquant des institutions politiques, une culture, des
représentations et des types d’'individualité spécifiques que la socialisation des moyens de
production ne suffit pas a révolutionner. Des juristes, philosophes et économistes comme
Evgueni Pasukanis,” Karl Korsch® ou Isaak Roubine* se saisissent tous alors de la catégorie
de fétichisme et des concepts qui lui sont liés (forme-valeur, travail abstrait, monnaie) pour
contrer les tendances réductionnistes du marxisme hérité de la Seconde Internationale.

Dans ce contexte, la spécificité de I'intervention lukacsienne réside dans la maniére dont il confere
une portée immédiatement politique a la these énoncée dans le paragraphe du Capital consacré au
« caractere fétiche de la marchandise » selon laquelle ce qui ne va pas dans le capitalisme, c’est, en
amont de 'exploitation du travail, le fait que les regles qui président aux interactions sociales
s'imposent avec la force d’'une loi naturelle aux individus qui y sont engagés. Avec le concept de
réification, I'auteur d’Histoire et conscience de classe entend en effet montrer que sous la poussée
de I’échange marchand et de la mécanisation de la production, ce processus de dépossession s’est
généralisé a toutes les spheres de la vie sociale. Or, si la réification pénétre et structure non
seulement 1’économie, mais aussi la politique, la culture et 'intimité des sujets, seule une pratique
révolutionnaire se situant a hauteur de la totalité sociale sera susceptible d’en faire imploser les
sortileges. Mais puisque la réification démembre la subjectivité, isolée et incitée a interpréter ses
propres désirs et capacités ainsi que ceux d’autrui comme des choses manipulables, ce « point de
vue de la totalité » ne saurait étre accessible a I'individu singulier : c’est seulement dans le parti que
celui-ci peut dépasser son isolement et prendre conscience des intéréts de classe qu'’ils partagent
avec d’autres ainsi que des rouages du systeme qui ’enferment dans la passivité. C’est dans le parti
que, prenant conscience d’eux-mémes comme de simples marchandises, comme des choses soumises
aux lois de I’échange et de la production, les prolétaires acquiérent la juste intuition de la vérité du
systéme capitaliste et s’affirment ainsi comme capables de le renverser. Pur objet de la réification, le
prolétariat organisé se retourne alors, selon une expression forgée par Lukdcs, en « sujet de
'Histoire ». C’est ce montage politico-spéculatif qui fait a la fois la richesse de 1’essai central
d’Histoire et conscience de classe « la réification et la conscience du prolétariat » et son ambiguité :
pourquoi le parti, lequel constitue pourtant un moment de la totalité sociale, serait-il exempt de la
réification qui affecte cette derniere dans son ensemble et dont il est censé permettre 1’abolition ?
Lukdcs, ne répond pas a cette question que la stalinisation des partis communistes posera pour lui.”

C’est bien en tout cas ce caractere spéculatif de la justification du réle historique du parti
gu’invoqueront les dirigeant de I'Internationale Communiste pour mettre a I'index la
conceptualisation lukacsienne, laquelle irriguera dés lors de maniere souterraine la plupart
des grandes « hérésies » pour lesquelles la discipline du parti reproduisait la réification au
sein de I'organisation qui était justement censée en permettre le dépassement. Ce destin
paradoxal d'une notion censée théoriser I’expérience bolchevique mais réactivée par des
tendances se développant a I’écart du mouvement ouvrier traditionnel tient selon nous a ce
gu’on pourrait considérer comme la seconde synthese théorique accomplie par Lukacs,
entre d'un c6té, la critique du fétichisme et le moment utopique-révolutionnaire du
marxisme, et de |'autre, ce courant de pensée d’ascendance romantique et nietzschéenne
apparue en Allemagne entre la fin du XIX° siecle et le début du XXe siecle connu sous le
nom de « Critique de la culture » (Kulturkritik),”® dont Ferdinand Ténnies, Max Weber et
Georg Simmel sont les principaux représentants. L'intégration par Lukacs des thématiques
issues de cette tradition reléve d’'un véritable coup de force, dans la mesure notamment ou
cette derniere manifeste un profond scepticisme, non seulement a I’'égard du monde
industriel et de son technicisme positiviste mais aussi envers I’"horizon typiquement
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Cette « vision du monde » (Weltanschauung), que I'image d’un capitalisme comme « cage
d'acier »” évoque assez bien est en effet au fondement d'un refus néo-romantique du
progressisme dogmatique notamment colporté par un certain marxisme. Elle oppose a la
froideur des rapports sociaux capitalistes et au nivellement culturel qui les accompagnent,
I’authenticité et la vitalité des relations communautaires pré-modernes. Mais ce que Lukacs
a retenu de Weber et Simmel, dont il fut I'éleve, c’est avant tout I'idée, qu’on ne trouve pas
telle quelle chez Marx, selon laquelle la « modernité » se singularise par la complexification
et I'autonomisation des contextes d’action sociale et représente un processus de
rationalisation unilatérale générant un fort sentiment d’inauthenticité chez les individus.
Pour Lukacs comme pour les théoriciens critiques de la culture, en effet, cette
rationalisation - notamment portée par les sciences mathématisées de la nature et par
I’Etat bureaucratique - se caractérise par la constitution de tout phénoméne en un fait
calculable et prévisible ainsi que par la réduction de I'action a son efficacité, au détriment
du sens gu’elle peut avoir pour I'acteur et ses partenaires d’interaction. C'est a ce niveau
gue I'on peut souligner la proximité - relevée par Lucien Goldmann® - entre certains
thémes développés dans Histoire et conscience de classe et I'ontologie fondamentale
exposée par Martin Heidegger dans Etre et Temps, publié en 1927.% Ces deux textes
participent en effet d’'une ambiance toute weimarienne, fortement marquée par
I’expérience de la premiere guerre mondiale, dont on retrouve les échos dans
I'expressionnisme d’un Edvard Munch et d’un Otto Dix ou dans le grand roman de Musil,
L’homme sans qualités et qui, en philosophie, se traduira par une radicalisation du slogan
phénoménologique zur Sache selbst (« le retour aux choses mémes ») dans le sens d’une
analyse de I'existence.

Dans Histoire et conscience de classe, et contrairement a ce qu'’il tendra a faire dans La
destruction de la raison® ou dans Heidegger redivivus,” le tour de force de Lukacs est ainsi
de ne pas condamner unilatéralement comme préfascistes les diverses intuitions issues de
la Kulturkritik que dramatisera Etre et temps, mais de les intégrer réflexivement dans la
critique de I'’économie politique. La synthese ainsi opérée permet des lors la critique du
capitalisme sous I'angle du type de rationalité qui en en accompagne le développement
(dans le droit et les sciences de la nature, dans la sociologie, la psychologie et la
philosophie « bourgeoises ») et comme principe organisateur d’'une expérience sociale
appauvrie, réduite a la rigidité et au caractere routinier d’'une « seconde nature ». On le
voit, le concept de réification jouit donc d’une tres grande extension, et c’est la sans doute
la source des difficultés qu’il souleve. S’il fallait néanmoins en proposer une définition
formelle, on dirait qu’abordé sous I'angle d’une critique de la modernité, il désigne le
processus par lequel différentes expériences qualitativement différenciées se retrouvent
réduites a la réalité de « choses » objectivées, standardisées et quantifiées par I'abstraction
de I’échange marchand.

Or c’est précisément cette synthese entre critique de la culture et critique sociale, qu'ont
réactivée divers auteurs et traditions portés par la vague de contestation qui devait
accompagner la restructuration du mode de production capitaliste dans les années
soixante. De I'Ecole de Francfort a I'Internationale Situationniste en passant par les
gauches extra-parlementaires allemandes et italiennes, s’est ainsi imposée |'idée selon
laguelle la consolidation du fordisme, caractérisé par la production industrielle a grande
échelle, la consommation de masse, la planification bureaucratique des besoins et
I'intégration toujours plus poussée de I'Etat au cycle de valorisation capitaliste,”” donnait
naissance a une société « totalement administrée » (Adorno) rendant caduque la vieille distinction
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reposait le marxisme traditionnel.

Pour les représentants de I'Ecole de Francfort, cette intégration achevée de la société au
capital interdit a la théorie critique de se reposer sur la lutte de classe pour s’opposer aux
processus de réification. On observe alors un déplacement notable par rapport au Lukéacs
d‘Histoire et conscience de classe, les évenements dramatiques de la premiere moitié du
vingtieme siecle (les deux guerres mondiales, I'échec de la séquence révolutionnaire
ouverte par Octobre 1917 et la stalinisation du mouvement ouvrier, la montée des
fascismes et le devenir autoritaire des démocraties libérales) aboutissant a un certain
scepticisme quant a la capacité du prolétariat a assumer son réle de sujet historique
émancipateur. Dans La dialectique de la raison,” Adorno et Horkheimer proposent ainsi de
situer dans la domination primitive de la nature interne et externe I'origine de la réification
gui semble s’étre emparée sous le capitalisme tardif de toutes les spheres de la vie. La
catastrophe devient la figure conceptuelle clé de cette contre-théodicée de la rationalité
occidentale, qui constitue sans doute la réactualisation la plus sombre du couplage opéré
par Lukacs entre critique marxienne du fétichisme et critigue wébérienne de la Raison.
Cependant, loin de tout positionnement réactionnaire antimoderne, la critique francfortoise
reste fondamentalement une autocritique du rationalisme, cherchant a borner ses
potentialités oppressives (saisies sous la figure de la raison instrumentale) pour mieux en
sauvegarder le noyau émancipateur. Derriere le spectre de la réification généralisée survit
encore |'utopie et ses promesses de libération, que s’attacheront a recueillir la plupart des
tendances marquantes du marxisme de la seconde moitié du XXeme siecle.

Pour Herbert Marcuse, par exemple, I'intégration achevée du prolétariat a la reproduction
du capital et a son idéologie techniciste a externalisé I'antagonisme social désormais
incarné par les luttes étudiantes, anti-sexistes et anti-impérialistes, et plus généralement
par I’ensemble des courants minoritaires et contre-culturels qui s’opposent a la
normalisation alors en cours. Les ressources théoriques et pratiques de la critique sociale
doivent désormais étre puisées, explique ainsi I'auteur d’Eros et civilisation,” dans I'énergie
pulsionnelle d’'individus frustrés par la satisfactions des faux besoins que leur propose le
capitalisme tardif. Dans un esprit proche, le concept de réification devient chez Joseph
Gabel® le trait caractéristique d’une conscience sociale coupée de la saisie du réel comme
totalité, et permet ainsi de lier la pratique critique de la psychiatrie aux luttes
anticapitalistes alors réémergentes. Pour Henri Lefebvre,* cette conscience mystifiée par la
pénétration de la logigue marchande dans tous les pores de la société implique de mettre
en avant le potentiel subversif de la vie quotidienne. C’est sur cette base que les
situationnistes s’engagent dans une singuliere construction conceptuelle, a la croisée de la
radicalité révolutionnaire (les conseils ouvriers comme autodépassement de toutes les
médiations politiques) et de I'expérimentation esthétique la plus novatrice (I’abolition de
I’art via la pratique du détournement, de la psychogéographie, du scandale et de
I'urbanisme unitaire). Les douze numéros de |'Internationale Situationniste® ainsi que le
texte capital de Guy Debord La société du spectacle® sont en effet le lieu d’une libre
réélaboration du concept de réification, notamment sous la notion de « Spectacle ». Il s’agit
par la moins de redéfinir le concept de réification de maniere rigoureuse, que de réactiver
la critique de la dépossession par I'abstraction qu’a sa maniere Lukacs avait le premier
thématisé a la suite de Marx et d’unifier ainsi les diverses formes de malaises et de conflits
gue génerent I'investissement capitaliste de toutes les spheres de la vie.

Dans cette constellation de positions hérétiques, notons que I'opéraisme italien se
démarqgue par la maniere dont il maintient fermement la theése lukacsienne selon laguelle
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gue le prolétariat peut s’affirmer comme sujet antagonique. Porté par le haut niveau de
conflictualité que devait susciter I'afflux de travailleurs méridionaux dans le Nord
industrialisé de I'ltalie, ce courant considéere en effet que la classe ouvriere est unifiée par
son aliénation a I'’égard non seulement du travail mécanisé de la grande usine fordiste mais
aussi de I'ensemble des médiations qui assurent la valorisation du capital, du quartier a
I’école et de la famille au syndicat.”

La réactivation du concept de réification dans le marxisme apres la Seconde Guerre
Mondiale se fera ainsi toujours au nom d’un positionnement hétérodoxe.”

Penser les effets de I'’entrée du monde occidental dans I'ere de la consommation de masse
et de la « normalisation » démocratique devient un enjeu central pour tout un pan de la
théorie marxienne. C'est ainsi comme critique de la vie quotidienne, critique des
pathologies psycho-sociologiques du capitalisme tardif et analyse des nouvelles
subjectivités politiques que la notion de réification est remobilisée. Il s’agit le plus souvent
de faire de la critique de la réification un outil subversif, se voulant a mille lieues de la
morne pratique politique des organisations communistes ou gauchistes.

Il convient bien évidemment de prendre aussi toute la mesure du reflux de la contestation
sociale et politique a partir du milieu des années 1970. La montée en puissance progressive
de I'hégémonie dite « néolibérale », les restructurations a I’'ceuvre au sein du capitalisme
industriel traditionnel et les bouleversement géopolitiques (fin de la guerre froide,
mondialisation, etc.) qui la caractérisent" s’accompagnent d’une certaine « atonie » de la
critique sociale, comme paralysée et défaite. Dans ce contexte, la thématique de la
réification connait deux grandes modalités de réélaboration. Une premiere, qui nous
semble magistralement représentée par ce qu'il est convenu d’appeler la « seconde » et la
« troisiéme génération » de I'Ecole de Francfort, correspond respectivement aux travaux de
Jurgen Habermas et Axel Honneth.” Ces deux auteurs ont en commun de chercher a
réactualiser le projet de la Théorie critique a partir d’une réflexion sur les réquisits d'une
analyse des spécificités du capitalisme tardif et d’'une évaluation positive de I'apport des

« nouveaux mouvements sociaux » des années 1960 et 1970 (mouvements anti-
autoritaires, féminisme, écologie, défense des minorités stigmatisées) a la critique sociale.”
C’est dans ce cadre qu'ils cherchent a faire jouer a la réification un réle nouveau, plus
éloigné de la critique directe du capitalisme et centré plutét sur la maniere dont ce systeme
économique hypotheque les chances de socialisation réussie et d’épanouissement
personnel dans le cadre d’'une démocratisation générale de la société. Une deuxieme
insiste plutdt sur la critique de la modernité et de ses effets destructeurs, regroupant des
auteurs et des sensibilités aussi divers que Gunther Anders,* André Gorz* et sa réflexion
sur I'écologie politique, Jean Baudrillard* et sa méditation mélancolique et paradoxale sur le
simulacre et la déréalisation du monde ou encore les théoriciens regroupés autour de
L’Encyclopédie des Nuisances’ et leur refus radical de la domination techno-scientifique. A la croisée
d’un refus de la modernité technicienne et du réinvestissement expérimental de nouvelles propositions
sociales, cette réorchestration du theme de la réification nous semble aujourd’hui étre révélatrice d'une

certaine volonté de redéfinir les contours de la critique et de proner par la une « sortie » hors des formes
et modalités traditionnelles de la politique.

Actualité du concept et thése de I'ouvrage :

On trouvera dans ce livre des éclairages historiques et théoriques différents, des défenses
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leurs différences, tous les chapitres tendent a montrer, chacun a sa maniere, que le
concept de réification garde quelgue pertinence ou en tout cas mérite d’'étre discuté tant
gue subsiste son objet : le capitalisme. Il ne s'agit certes pas de défendre la these -
implicite dans certains arguments de Lukacs - que toutes les « pathologies sociales »
constituent des formes de réification, que le capitalisme doit étre exclusivement défini
comme un processus social de réification, ou qu’il n'existe pas des différences décisives
entre périodes, régions et dynamiques du capitalisme. Mais nous pensons que cette notion
permet, autrement et sans doute de maniere plus directe que les concepts d’aliénation,
d’exploitation ou de luttes des classes, de maintenir dans la critique sociale I'idée, a notre
sens importante, selon laquelle il existe bien quelque chose comme « le capitalisme », qui
désigne une forme de société, laquelle implique des formes de vie, d’expériences et de
rapports sociaux mutilés et qu’on peut critiquer sous le méme rapport.

Eu égard aux diverses théories et tentatives de périodisations récentes du capitalisme, cette these
peut certes paraitre intempestive. Qu’on le caractérise comme « néolibéral », « post-fordiste » ou

« cognitif », le « néocapitalisme » est souvent défini non par la pesanteur de ses institutions,
l'irrationalité et la brutalité des formes de domination qui I’accompagnent ou la paralysie qu'il
provoque chez les individus - autant de dimensions qu’évoque le champ lexical de la « choséité » -
mais plutot par la plasticité avec laquelle il a pu surmonter ses crises, 1’aisance avec laquelle il a su
intégrer les exigences d’autonomie et d’autoréalisation qu’on a pu lui opposer, ou l'intelligence et
I'hyperactivité qu’il suscite chez celles et ceux qui en assurent la reproduction.” L’organisation en
réseau des grandes firmes internationales, le savoir social et la créativité mobilisés dans les
domaines les plus dynamiques de la valorisation capitaliste (informatique, ingénierie génétique,
marketing et publicité) ou I'hétérogénéité des formes et des espaces d’accumulation distribués en
centres et périphéries constituent autant de tendances profondes du capitalisme contemporain qui
paraissent relativiser la pertinence de sa critique en termes de réification. Ces diagnostics
contiennent une part de vérité, et ils invitent assurément a prendre quelque distance avec 'image
d’'une totalité sociale s’'imposant de fagon monolithique a des individus hallucinés. D'un point de vue
normatif,” ils nous engagent en outre a relativiser la référence de la critique de la réification au
statut moral de la « personne » et au respect qui lui est dii, selon une perspective kantienne qui est
encore celle d’Axel Honneth dans I'ouvrage qu’il a consacré a la réification, dont on peut estimer
qu’il ne fait qu’en dégager les conditions intersubjectives plutot qu'il n’en propose un examen
critique. Ils incitent également a préter attention aux capacités d’esquive, de réactivité et
d’invention dont les individus savent faire preuve, notamment lorsqu'’ils entreprennent de se révolter
contre les mutilations quotidiennement imposées a la vie sous le capitalisme.

Dans cet ouvrage, nous faisons cependant I’hypothese que demeurent au sein méme des
exemples privilégiés par ces analyses - rationalisation et managérisation du proces de
travail, financiarisation et intellectualisation des procés de production et de circulation de la
survaleur, transformation des formes d’administration étatique, domination du vivant - des
tendances lourdes de marchandisation, de chosification et d’instrumentalisation - non pas
des « personnes » ou de « la vie » en général - mais des pratiques et des rapports sociaux
dans lesquels les individus sont engagés.

Dans le domaine du management,” un ensemble de techniques contemporaines semblent
relever d’'une réification accrue de I'activité de production et de coopération. Les outils
d’évaluation individualisée tendent ainsi a neutraliser les collectifs de travail, a segmenter
et individualiser non seulement les gestes de métier (comme dans le taylorisme) mais
encore les « performances » et « compétences » des travailleurs. Les normes de qualité
totale (« total quality management », pilier de I’'ohnisme puis du toyotisme et aujourd’hui
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et la mesure de « la qualité » depuis le résultat (la marchandise elle-méme ou la survaleur
générée) vers |'organisation et I’équipe de travail elles-mémes. Le pilotage informatisé par
projets renouvelle et accroit la domination des machines sur le travail de coopération et
tend a isoler et chosifier - sous la forme d’informations ou de chiffres - le travail de chacun.
Dans le domaine spécifique de la production industrielle, le principe du « flux tendu »
contraint les travailleurs a suivre les rythmes de la circulation des informations, des
matieres et des marchandises pour ne pas « rompre le flux » entre segment amont et
segment aval. Tous ces phénomenes constituent autant d’exemples d’une réification du
travail, de la coopération et de la personne des travailleurs, dans des processus qui ne sont
« fluides », « communicationnels » et « vivants » que du point de vue de la circulation des
marchandises et de I'information ; redonnant ainsi une actualité a I'idée marxienne selon
laquelle la subsomption réelle du travail sous le capital réduit les travailleurs a n’étre que
des « appendices de la machine ».

Dans le domaine de la finance contemporaine, au sens large des activités, institutions et
techniques permettant le fonctionnement spécifigue du marché et du régime
d’accumulation capitalistes aujourd’hui, un ensemble de phénomenes, centraux dans le
contexte de la financiarisation du capitalisme avancé, peut également étre caractérisé en
termes de réification. C'est le cas de certains outils financiers, tels que les « titres » qui
furent au cceur de la « crise des subprimes » et qu’on peut décrire comme le résultat d'un
processus (« la titrisation ») qui recouvre I’ensemble des opérations financiéres par lesquelles
diverses relations d’obligation entre créancier et débiteur sont massifiées et anonymisées, valorisées
en tant que marchandise et mises en circulation sur les marchés financiers. Nous avons ici un
exemple typique de processus par lequel une « relation entre des personnes » (la dette) en vient a

« prendre le caractére d'une chose » (le titre). Il en va de méme de certaines formes d’organisation
du travail liées a la technicisation et la juridicisation croissante du secteur financier, qui cloisonnent,
standardisent et semblent autonomiser et rendre incontrolables les opérations financieres. Enfin, la
multiplication des normes, codes et chiffres qui sont aujourd’hui au coeur de I'activité de
management des banques ou de centres de gestions des risques (que 1'on pense a I'image saisissante
des cours de la bourse défilant sur un écran d’ordinateur), peuvent étre, loin du fétiche du

« capitalisme liquide », appréhendés comme des opérateurs d'un processus de chosification
financiere des relations sociales.™

Dans le domaine de la gestion étatique de la société,” enfin, de nouvelles formes de
controle des individus administrés, qui conjuguent instruments managériaux et financiers
en les intégrant dans une logique spécifiquement bureaucratique, semblent également
pouvoir étre analysées comme des processus de réification. On peut prendre I'exemple,
paradigmatique de cette synthese des logiques capitalistes et bureaucratiques, de « Pdle
emploi », institution dans laquelle une série d’entretiens, formations, bilans de
compétences, chiffres et demandes de certifications et rapports contraint les chomeurs a
développer des facultés stratégiques pour « gérer » leur existence en optimisant
I'utilisation de leurs potentiels et compétences, sur le modele néolibéral du « capital
humain ». Il en va de méme des procédures bureaucratiques - liées a la politique de
répression migratoire et au renouvellement des rapports sociaux de race - de demande de
droit d’asile dans lesquels le certificat médical des migrants devient une piece décisive de
leur dossier. Ces types de contréle social impliqguent une combinaison, typique des
phénomenes de réification, entre des formes d’hyperpsychologisation et d’'individualisation
des trajectoires sociales de certaines catégories de la population (les « chdmeurs » et les
« migrants » mais aussi « les délinquants », etc.) et des processus d’impersonnalisation et
d’abstraction des rapports sociaux dans lesquels elles ont lieu. Enfin, I'obsession
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et de I'évaluation chiffrée des résultats liée a I'introduction du New Public management et
de la fonction des « ressources humaines » - formule exprimant par excellence la
chosification des relations sociales au travail - au sein des administrations publiques parait
rendre |légitime de réactualiser, dans le contexte contemporain, les analyses de la
réification comme critique de « la société administrée ».

Ces derniers exemples, centrés sur |I'analyse de la réification comme forme de contréle
social des individus, peuvent enfin étre étendus a celle de la réification comme domination
du vivant en tant que tel.” Outre la mise en place de passeports biométriques ou les
diverses mesures policieres récemment instaurées telle que la prise de salive en garde a
vue qui semblent renouveler I'idée d’une réification comme réduction du corps humain a
I’état de chose, cette tendance a la domination du vivant est également constatable dans
le domaine de la valorisation de « la nature » par le capital. Ainsi, le brevetage, le stockage
voire la production industrielle du germoplasme de certaines plantes ou du génotype
d’individus humains et non-humains, et I’exploitation, I'appropriation privative et la
marchandisation de ressources naturelles, représentent aujourd’hui non seulement des
foyers d’accumulation dynamiques, mais aussi des enjeux de lutte potentiellement
révolutionnaires. Loin d’en représenter une critique radicale ou une alternative, I'écologie
politique ou les divers programmes de recherches élaborés dans le sillage des thématiques
foucaldiennes du biopouvoir et de la biopolitique gagneraient ainsi sans doute a se
confronter a la critique de I'économie politique et a la description du capitalisme en termes
de réification qu’elle a pu promouvoir.

Eu égard a la multiplicité des phénomenes pour I'analyse et la critique desquels il peut étre
mobilisé, I'un des enjeux principaux d’une réactualisation du concept de réification dans le
contexte contemporain nous parait étre d’élaborer une théorie critiqgue du capitalisme
comme totalité productrices de différenciations sociales et politiques. |l n'est certes plus
possible d'affirmer aujourd’hui, comme Lukacs, que I'on assiste a une universalisation de
I’expérience prolétaire en général (et il serait sans doute erroné de décrire les bien réels
processus de « reprolétarisation » dans cette perspective totalisante) ; ou, comme
Habermas, que la réification comme « colonisation du monde vécu » se développe par
homogénéisation des spheres et des expériences sociales. Il semble plutét que nous
assistions dans les sociétés néocapitalistes a I'émergence de formes différenciées de
conflictualité sociale, sur des fronts (actuels ou potentiels) de luttes anti-capitalistes, anti-
impérialistes, anti-racistes et anti-sexistes spécifiques, qui expriment a chaque fois de
maniere particuliere I'opposition entre formes de vie sociales et valorisation capitaliste.

La critique de la réification pourrait permettre non seulement d’en mettre en relief les
objectifs politiques communs : le dépassement du systeme social capitaliste ; mais aussi
d’en analyser les enjeux spécifiques et de promouvoir I'autonomie de luttes irréductibles
les unes aux autres contre les diverses formes sociales de la réification. Une telle
perspective, a construire au-dela de cet ouvrage, retrouverait ainsi, autrement que Lukéacs
et en fonction des enjeux spécifiques du temps présent, la voie d’'une articulation entre
critique théorique de la réification et conception pratique de I'organisation révolutionnaire.

Présentation du parcours de I’ouvrage :

Cet ouvrage collectif interroge les sources, les usages et les possibles réactualisations
contemporaines du concept de réification. Il n’a pas pour objectif d’élaborer une théorie de
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comprendre et critiquer divers aspects du capitalisme du XXe et du XXle siecles - de
présenter la richesse d’une notion qui nous parait constituer le fil directeur d'un
mouvement théorique décisif dans le marxisme et la théorie critique.

La premiere partie « Aux sources de la réification : Lukacs aprés Marx et Weber »
guestionne I'élaboration et le sens du concept de réification. Thématisé par Georg Lukacs
dans Histoire et conscience de classe, il constitue une synthese entre la thématique
marxienne du fétichisme de la marchandise et la thématique wébérienne de la
rationalisation dans les sociétés capitalistes modernes.

Dans le premier chapitre « La réification chez Lukacs », Vincent Charbonnier esquisse une
généalogie de la notion chez Marx puis interroge la maniere dont Lukacs en propose une
théorie systématique en articulant les analyses marxiennes du fétichisme et de
I’abstraction a celle de la rationalisation et du désenchantement du monde chez Weber. I
conclut son chapitre par un questionnement plus général des limites de la Théorie critique
contemporaine dans la perspective, pourtant initiée par la notion de réification, d’une
philosophie informée par la critique marxiste de I’économie politique.

Dans le deuxieme chapitre, « Aliénation, réification et fétichisme de la marchandise »,
Anselm Jappe oppose aux critiques du capitalisme fondées sur la défense de la justice
sociale, qui ne remettent pas en cause le contenu de la reproduction capitaliste mais
seulement I'acces a ses résultats, une analyse des concepts d’'aliénation et de réification
menée a partir des analyses marxiennes de travail abstrait et de fétichisme de la
marchandise. A partir d’'une interprétation des concepts marxiens de valeur, de double
nature de travail et de travail abstrait, il critique I'ontologie productiviste du travail de
Lukacs, et y oppose sa propre perspective, celle de « la critique de la valeur (Wertkritik) ».

Dans le troisieme chapitre, « Réification et ontologie », Frédéric Monferrand s’interroge sur
le type d’ontologie sociale, c’est-a-dire de définition du mode d’étre des phénomenes
sociaux, sous-jacente a la critique de la réification. Examinant I'ontologie sociale analytique
contemporaine a I'aune des concepts marxiens de fétichisme et de travail abstrait, il
montre comment, de Histoire et conscience de classe a I'Ontologie de I'étre social -
ouvrage encore trop peu discuté -, Lukacs propose de médiatiser I'ontologie du social par
une théorie critique du capitalisme.

Dans le quatrieme chapitre, « Sans considération de la personne. Rationalisation et
reification chez Max Weber », Aurélien Berlan questionne le concept wébérien de
réification, qui a pour fonction d’expliquer une dimension centrale des phénomenes de
rationalisation liés au capitalisme et a I’'Etat modernes : le fait d’agir « sans considération
de la personne » en suivant les regles impersonnelles qui régissent un champ d’activité. Il
montre comment ces processus de dépersonnalisation et de fonctionnalisation des relations
sociales et politiques, bien qu’elles ne conduisent pas Weber a une critique du capitalisme,
fournissent des éléments d’explication indispensables pour penser la réification dans les
sociétés capitalistes mais aussi « socialistes » bureaucratisées.

La deuxieme partie de I'ouvrage « Destins et métamorphoses d’un concept critique »
examine les usages et transformations du concept de réification dans la Kulturkritik et
laThéorie critique, la phénoménologie et le marxisme « hétérodoxe ». La présentation et la
discussion des analyses de Theodor Adorno, Martin Heidegger, Henri Lefebvre et Jean-Paul
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souvent en méme temps, le rapport a la rationalité, a I'histoire, a autrui ou a la
conflictualité sociale dans le capitalisme avancé.

Dans le cinquieme chapitre, « La réification comme concept « épistémo-critique » chez
Theodor W. Adorno », Vincent Chanson propose de montrer que la notion de réification
occupe une position centrale dans I'ceuvre de T.W. Adorno. Bien que le théoricien
francfortois n’en propose pas une redéfinition précisément élaborée, cette notion lui permet
de concevoir un concept critique de capitalisme caractérisé par |I'abstraction et la
fétichisation des formes de vie. A partir de ce diagnostic historique, Adorno établit une
auto-réflexion du rationalisme occidental qui culmine dans Dialectique négative, envisagée
comme geste de subversion de I'idéalisme identitaire.

Le sixieme chapitre, « L'impossible devenir-chose de la non-chose. Heidegger et le
probleme de la réification », examine la maniére dont Heidegger, sans se référer
explicitement a Marx ou a Weber, reprend la thématique de la réification en I'appliquant
aux rapports inauthentiques du Dasein a lui-méme et aux autres. Bruce Bégout y éclaire
dans cette perspective la critique heideggérienne de la rationalité technique et scientifique
et son analytique existentiale - notamment de la préoccupation, de la sollicitude ou du

« On » - et questionne en retour le motif plus général de la réification comme rapport
inauthentique a soi a partir des rapport distordus aux choses.

Dans le septieme chapitre, « Aliénation et réification : I'apport d’'Henri Lefebvre a la théorie
marxiste », André Tosel caractérise le projet philosophique général de Lefebvre a partir du
fil directeur de son traitement de I'aliénation, et de son rapport critique au concept
lukacsien de réification. En s’appuyant notamment sur une lecture précise de la Somme et
le reste, il montre comment Lefebvre promeut puis relativise la réification, enrichissant
ainsi le sens des catégories marxiennes d’aliénation et d’émancipation.

Dans le huitieme chapitre, « Le « Contre-homme » : reconnaissance et réification chez
Sartre », Christian Lazzeri propose un examen détaillé du traitement sartrien de la
réification depuis L’étre et le néant jusqu’a la Critique de la raison dialectique. |l insiste
notamment sur la maniere dont ses analyses des luttes contre la réification, qui visent en
méme temps la socialisation des choses dans la perspective du dépassement de
I'atomisation des hommes et I'instauration d’une reconnaissance réciproque supprimant la
frontiere entre la figure de « I’'homme » et du « contre-homme », conduisent Sartre a une
théorie originale de la conflictualité sociale et politique.

La troisieme partie, « Réification et critique du présent », interroge I'actualité du concept de
réification dans la perspective d’'une critique du capitalisme aujourd’hui. A travers la
discussion de théories de la réification ou du capitalisme récentes, il cherche a montrer a
guelles conditions et en quel sens on peut parler d’une réification dans les rapports sociaux
contemporains.

Dans le neuvieme chapitre, « La réification du pouvoir : pour une réactualisation a I'"heure
du management et de la finance », Alexis Cukier propose une interprétation, basée sur une
lecture de Marx et de Lukacs, du concept de réification comme dépossession et de
I’exercice du pouvoir, ainsi qu’une réactualisation, fondée sur des analyses psycho-
sociologiques récentes, dans le contexte du capitalisme contemporain. Dans cette
perspective, le management, la finance et la bureaucratie néocapitalistes constituent des
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transformation sociale dont disposent les individus, travailleurs et citoyens.

Dans le dixieme chapitre, « Aliénation et réification a I’age du travail immatériel », Franck
Fischbach propose un examen critique du concept de réification, qu’il considere en partie
désamorcée par les transformations récentes du capitalisme. En s’appuyant sur la
discussion de certains arguments de Michel Foucault, Slavoj ZiZek et Antonio Negri, et sur
ses propres analyses antérieures notamment dans Sans objet. Capitalisme, subjectivité,
aliénation, il y oppose un concept d’aliénation renouvelé et adéquat pour penser le
néocapitalisme et défendre la perspective d’une réappropriation des conditions objectives
d’auto-réalisation des individus.

Dans le onzieme chapitre, « Les limites de la réification chez Axel Honneth », Marco Angella
discute I'ouvrage récent de Axel Honneth, La réification. Petit traité de théorie critique, en
mettant en relief les limites de cette tentative de renouvellement de la catégorie de
réification basée sur une théorie de la reconnaissance. Alors gu’on a souvent reproché au
concept de réification le subjectivisme qu’il impliquait, Marco Angella milite au contraire en
faveur de I'élaboration d’un concept fort de sujet. Au moyen d’une critique interne de
I'approche honnethienne, il propose ainsi une voie de réactualisation alternative, capable
notamment d’éviter a la fois les écueils économicistes et interpersonnalistes de la notion,
et de rendre compte plus centralement des phénomenes de violence extréme.

Dans le douzieme et dernier chapitre, « Les trajectoires féministes et queer de la
réification », Félix Boggio Ewanjé-Epée présente et discute quelques-uns des usages
féministes de la catégorie marxiste de réification, afin d’évaluer a quelles conditions elle
peut constituer un point de contact entre le marxisme, le féminisme et les théories queer.
En s’appuyant notamment sur un examen critique de I'approche des féministes issues de
I'autonomie italienne, de Nancy Hartsock, et sur les analyses récentes de Kevin Floyd, il
montre comment la catégorie de réification permet de retrouver la perspective d’'une
transformation radicale des rapports de genre et des dispositifs de contréle sexuel mis en
ceuvre notamment dans la subordination de la famille aux impératifs du capitalisme.

Cet ouvrage collectif, dont nous espérons qu'il contribuera a une meilleure connaissance et
a une discussion plus soutenue des théories de la réification par les étudiantes et étudiants,
chercheuses et chercheurs, lectrices et lecteurs militants francophones, est suivie d'une
bibliographie sélective et brievement commentée.™

Nos contenus sont sous licence Creative Commons, libres de diffusion, et Copyleft. Toute
parution peut donc étre librement reprise et partagée a des fins non commerciales, a la
condition de ne pas la modifier et de mentionner auteur-e(s) et URL d’origine activée.
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Axel Honneth, La réification. Petit traité de théorie critique, Gallimard, Paris, 2007.

Pour un apercu de la vitalité du marxisme aujourd’hui, on consultera, en langue
francaise, les sites de la revue « Actuel Marx » et de la collection éponyme aux PUF,
ainsi que des séminaires « Marx au XXle siecle » et « Question Marx ».

Citons notamment, de Marx : aux Editions sociales, la Grande Editions Marx Engels
(GEME) et son programme de réédition, comportant des traductions et éditions
inédites (par exemple Karl Marx, Critique du programme de Gotha, Editions sociales,
Paris, 2008) et des réimpressions d’ouvrages épuisés (par exemple Karl Marx,
L’idéologie allemande, Avec une préface inédite d’Isabelle Garo, Editions sociales,
Paris, 2012) ainsi que, aux éditions Vrin, une nouvelle traduction des Manuscrits de
1844 par Franck Fischbach (Karl Marx, Manuscrits économico-philosophiques de
1844, Vrin, Paris, 2007) ; et pour d’autres auteurs : aux éditions La Découverte, la
traduction inédite de Max Weber, La domination, La Découverte, Paris, 2014 ; aux
éditions Payot, les traductions inédites d’Adorno, notamment Theodor Adorno,
Société : Intégration, Désintégration, Payot, Paris, 2011 ainsi que Beaux passages.
Ecouter la musique, Payot, Paris, 2013 ; aux éditions Delga : les traduction inédites
de textes de Lukacs, notamment Georg Lukacs, Ontologie de I’étre social. Le travail-
La reproduction, Delga, Paris, 2011 ainsi que Ontologie de I’'étre social. L’idéologie-
L’aliénation, Delga, Paris, 2012. Soulignons enfin la publication d'auteurs classiques
ou ayant compté historiquement dans le développement politique et théorique du
marxisme : Walter Benjamin aux éditions La Fabriqgue (Walter Benjamin, Baudelaire,
La Fabrique, Paris, 2013) ; Ernst Bloch et Nicos Poulantzas aux Prairies ordinaires
(Ernst Bloch, Thomas Miinzer, théologien de la révolution, Les prairies ordinaires,
Paris, 2012, Nicos Poulantzas, L’Etat, le pouvoir, le socialisme, Les prairies ordinaires,
Paris, 2013), Otto Rihle et Paul Mattick aux éditions Entremonde (Otto Riihle, La
révolution n’est pas une affaire de parti, Entremonde, Geneve, 2010 ainsi que Karl
Marx, Geneve, Entremonde, 2011 ; Paul Mattick, Marxisme, dernier refuge de la
bourgeoisie ?, Entremonde, Geneve, 2011) et Fredric Jameson aux éditions Questions
Théoriques (Fredric Jameson, L’inconscient politique. Le récit comme acte
socialement symbolique, Questions Théoriques, Paris, 2012).

Pierre Dardot et Christian Laval, Marx. Prénom : Karl, Gallimard, Paris, 2012.

Emmanuel Barot (sous la direction de), Sartre et le marxisme, La Dispute, Paris,
2011 ; lan H. Birchall, Sartre et I’extréme gauche, La Fabrique, Paris, 2011 ; Isabelle
Garo, Foucault, Deleuze, Althusser & Marx - La politique dans la philosophie,
Démopolis, Paris, 2011 ; Guillaume Sibertin-Blanc, Politique et Etat chez Deleuze et
Guattari. Essais sur le matérialisme historico-machinique, PUF, Paris, 2013.

Jean-Marc Durand-Gasselin, L’Ecole de Francfort, Gallimard, Paris, 2012.

Dans d’autres langues, outre les ouvrages déja cités, voir, notamment : en allemand,
Rahel Jaegqi, Entfremdung : Zur Aktualitat eines sozialphilosophischen Problem,
Campus Verlag, Berlin, 2005 ; et en anglais, Hartmut Rosa, Alienation and
acceleration. Towards a Critical Theory of Late-Modern Temporality, Nordic Summer
University Press, Arhus, 2010 et Jan Rehmann, Theories of Ideology. The powers of
alienation and subjection, Brill, Leiden et Boston, 2013.

Si le concept proprement marxien d’aliénation, par opposition aux réélaborations qu'’il
a connu chez les jeunes-hégéliens, apparait dans les Manuscrits de 1844, on peut
néanmoins soutenir qu’il reste structurant pour la « critique de I’économie politique »
(Le Capital, les Grundrisse, les Théories sur la plus-value) des textes de maturité. Voir
a ce sujet I'article de Lucien Seve, « Analyses marxistes de I'aliénation. Religion et
économique politique » et les textes de Marx réunis en appendice de I'ouvrage, dans
Lucien Seve, Aliénation et émancipation. Précédé d’ « Urgence de communisme ».
Suivi de « Karl Marx, 82 textes du Capital sur I’aliénation », La Dispute, Paris, 2012,
ainsi que Franck Fischbach, Sans objet. Capitalisme, subjectivité, aliénation, Vrin,
Paris, 2009.
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Voir notamment Emmanuel Renault (sous la direction de), Lire les Manuscrits de
1844, PUF, Paris, 2008 ; Stéphane Haber, L’aliénation. Vie sociale et expérience de la
dépossession, PUF, Paris, 2007 ainsi que L’homme dépossédé. Une tradition critique,
de Marx a Honneth, CNRS éditions, Paris, 2009 ; Franck Fischbach, Sans objet.
Capitalisme, subjectivité, aliénation, op. cit. ainsi que La privation de monde. Temps,
espace et capital, Vrin, Paris, 2011 ; Emmanuel Renault, L’expérience de I’injustice.
Reconnaissance et clinique de l'injustice, La Découverte, Paris, 2004 ainsi que
Souffrances sociales. Philosophie, psychologie, politique, La Découverte, Paris, 2008.

A I'’exception de I'ouvrage récent de Stéphane Haber, Penser le néocapitalisme. Vie,
capital et aliénation, les Prairies Ordinaires, Paris, 2013.

12 Georg Lukacs, Histoire et conscience de classe, op. cit., p. 110.

Voir notamment, dans des perspectives différentes : Michael J. Thompson (sous la
direction de), Georg Lukacs Reconsidered. Critical Essays in Philosophy, Politics and
Aesthetics, Continuum, Londres et New York, 2011 ; Victor Zitta, Georg Lukacs’

113 Marxism : Alienation, Dialectics, Revolution. A Study in Utopia and Ideology, Martinus
Nijhoff, La Hague, 1964 ; Hanna Fenichel Pitkin, « Rethinking réification », Theory and
Society, vol. 16, n°2, Springer, 1987, Franck Fischbach, Sans objet. Capitalisme,
subjectivité, aliénation, op. cit.

Voir, notamment, Georg Lukacs, Histoire et conscience de classe, op. cit.,
« Postface », p. 400 sq. Lukacs y continue cependant de défendre l'intérét et la

11 spécificité du concept de réification : « On notera en passant que le phénomeéne de
la réification, étroitement apparenté a I'aliénation, sans lui étre identique ni
socialement ni conceptuellement, a été également employé comme son synonyme »
(ibid., p. 401).

Voir notamment Jean-Marie Vincent, Fétichisme et société, Anthropos, Paris, 1973
ainsi que Critique du travail. Le faire et I’agir, PUF, Paris, 1987 ;Tran Hai Hac, Relire
Le Capital. Marx, critique de I’économie politique et objet de la critique de I’économie

15 politique, tomes | et Il, Page deux, Lausanne, 2003 ; Antoine Artous, Le fétichisme
chez Marx. Le marxisme comme théorie critique, Syllepses, Paris, 2006 ; Moishe
Postone, Temps, travail et domination sociale. Une réinterprétation de la théorie
critique de Marx, Editions Mille et Une Nuits, Paris, 2009.

f 16 Voir Louis Althusser, « Marxisme et humanisme », in Pour Marx, La Découverte, Paris, 2005, p. 237.

On peut, par souci de clarification analytique, distinguer avec Frédéric Vandenberghe

entre deux significations, ou dimensions, du concept critique de réification : la

« réification sociale », qui critique « I'autonomisation aliénée et aliénante des

structures sociales », et la « chosification méthodologique » qui critique « I'hypostase des
17 concepts et la naturalisation du sujet et du monde vécu ». Voir a ce sujet Frédéric Vandenberghe, « Les

aventures de la réification », in Une histoire critique de la sociologie allemande. Aliénation et réification,

Tome I : Marx, Simmel, Weber, Lukacs, La Découverte, Paris, 1997 ainsi que, du méme auteur, « La notion

de réification. Réification sociale et chosification méthodologique », L’homme et la société, vol. 103, Paris,
1992.

18 Voir Georg Lukacs, Histoire et conscience de classe, op. cit., p. 208.
119 Ibid., p. 230.
120 Ibid., p. 123.

Pour un panorama détaillé de ces discussions, voir le livre passionnant de Marcel Van der
121 Linden, Western Marxism and the Soviet Union. A Survey of Critical Theories and Debates
Since 1917, Haymarket, Chicago, 2009.
22 Evgueni B. Pasukanis, La théorie générale du droit et le marxisme, EDI, Paris, 1970.

Karl Korsch, Marxisme et philosophie, Editions de Minuit, Paris, 1964. Une nouvelle traduction de
123 cet ouvrage classique est parue récemment aux éditions Allia (Karl Korsch, Marxisme et
philosophie, Allia, Paris, 2012).

124 Isaak |. Roubine, Essais sur la théorie de la valeur de Marx, Syllepse, Paris, 2009.
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Dans Histoire et conscience de classe, on note encore une certaine hésitation concernant
l’articulation entre les conseils - « le conseil ouvrier est le dépassement économique et
politique de la réification capitaliste » (Georg Lukacs, Histoire et conscience de classe, op.
cit., p. 106) et le parti - « seul un parti révolutionnaire, comme celui des bolcheviks [...]
possede assez de souplesse, de capacité de manceuvre et d’absence de parti-pris dans
I’appréciation des forces réellement agissantes, pour progresser [...] a des nouveaux
regroupements des forces, en conservant en méme temps toujours intact 1’essentiel : le regne
du prolétariat. » (ibid., p. 331). Dans son Lénine, de 1924 (Editions EDI, Paris, 1965), rédigé
apres la mort du dirigeant révolutionnaire,en pleine période de lutte pour la direction du parti
bolchevik (Lukécs appuiera Staline), ’'hésitation semble tranchée. Lukacs cherche a montrer
comment l'avant-gardisme et le centralisme démocratique constituent des principes
d’organisation permettant d’opérer un va-et-vient constant entre la conjoncture et la totalité
sociale et d’échapper au triple écueil de 1’opportunisme, de I'utopisme et de 1’ouvriérisme. Les
formes spontanées de lutte des classes (émeute, gréve sauvage, sabotage, expérience
autogestionnaire immédiate), explique ainsi Lukdcs, loin d’'incarner la liberté contre le
déterminisme, représentent paradoxalement la forme politique sous laquelle se manifeste la
réification des rapports de production; a quoi Lukacs oppose le dépassement de la réification
par l'action prolétarienne consciemment organisée par le parti. Il réaffirme en outre l'idée,
déja développée dans la critique de Rosa Luxembourg qu’on trouve dans Histoire et
conscience de classe, selon laquelle la grandeur de Lénine réside dans l'intelligence du fait
que la révolution prolétarienne ne saurait étre exclusivement portée par la classe ouvriere (ce
qui, selon les communistes de gauche, est sans doute vrai pour la Russie, mais pas pour les
sociétés occidentales intégralement capitalistes), mais implique des alliances stratégiques
ponctuelles avec certains groupes sociaux (petite-bourgeoisie, paysannerie, nations
opprimées) de maniere a neutraliser I’action des classe dominantes. En 1968, dans Socialisme
et démocratisation (Messidor - Editions sociales, Paris, 1989), soit dix années aprés
l'insurrection de Budapest qui élévera une seconde fois Lukacs a des fonctions ministérielles,
la défense de I'héritage léniniste demeure présente, mais cette fois dans la perspective d'une
critique virulente du stalinisme, comme entreprise ayant consisté a « détruire radicalement et
de maniere bureaucratique toute tendance qui aurait pu étre en mesure de préparer la
démocratie socialiste » (ibid., p. 103). Il en appelle alors a la nécessité non pas d'une réforme
du Parti mais d'une réapparition des Conseils sous de nouvelles formes plus conscientes et
organisées qu’'en 1917 (voir notamment p. 132), afin de dépasser les pratiques de
planification centralisées de maniere mécanistes et la bureaucratisation de la vie en méme
temps que les rapports de production capitalistes. Comme 1’explique Nicolas Tertulian,
Lukacs ne désavouera cependant jamais la these, proprement stalinienne, du « socialisme
dans un seul pays ». Voir Nicolas Tertulian « Georges Lukécs et le stalinisme », Les Temps
modernes, 1993, n° 563, p. 1-45. Pour un exposé de la théorie lukacsienne de 1’organisation,
voir Andrew Feenberg, « La question de I’organisation dans les premiers ouvrages marxistes
de Lukacs », L’homme et la société, n° 79-82, 1986, p. 65-79.

Pour une approche de la Kulturkritik comme critique sociale voir Aurélien Berlan, La
Fabrique des derniers hommes. Retour sur le présent avec Toénnies, Simmel et Weber,
La Découverte, Paris, 2012. Pour une exploration plus générale des liens entre
critique du capitalisme et critigue romantique dans la pensée allemande, voir Michael
Lowy, Rédemption et utopie, PUF, Paris, 1988.

Cette formule est empruntée a Max Weber dans son célebre ouvrage L’éthique

protestante et I'esprit du capitalisme, Gallimard, Paris, 2003, p. 250 et sq.A ce sujet, voir 'ouvrage de
Michael Léwy, La cage d’acier. Max Weber et le marxisme wébérien, Stock, Paris, 2013.

Lucien Goldmann, Lukdcs et Heidegger, Denoél, Paris, 1971.

Voir Martin Heidegger, Etre et temps, Authentica, hors commerce, 1985.

Georg Lukdécs, La destruction de la raison, deux Tomes, L'Arche, Paris, 1958-1959.
Georg Lukacs, « Heidegger redivivus », Europe, n°39, 1949, p. 32-53.

Pour une analyse du capitalisme d’Etat voir Friedrich Pollock, « State Capitalism : Its Possibilities
and Limitations », Studies in Philosophy and Social Sciences, vol. IX, n°2, 1941.
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133 Theodor W. Adorno et Max Horkheimer, La dialectique de Ia raison, Gallimard, Paris,
1974.

134 Herbert Marcuse, Eros et civilisation, Editions de Minuit, Paris, 1963.

135 Joseph Gabel, La fausse conscience. Essai sur la réification, Editions de Minuit, Paris,
1962.

Henri Lefebvre, Critique de la vie quotidienne, trois tomes, L'Arche, Paris, 1947, 1961,
1981.

137 Collectif, Internationale Situationniste, Fayard, Paris, 1997.
138 Guy Debord, La société du spectacle, Gallimard, Paris, 1996.

Pour une présentation des courants opéraistes, voir Steve Wright, A I'assaut du ciel.

139 Composition de classe et lutte de classe dans le marxisme autonome italien, Senonevero, Paris, 2007. Pour le
tournant « autonomiste » du cycle de lutte italien, voir Marcello Tari, Autonomie ! Italie, les années 70, La
Fabrique, Paris, 2011.

Evoquons ici I'importance de la figure de Kostas Axelos et de sa revue Arguments, ainsi que de la

140 collection éponyme aux Editions de Minuit, & qui I’'on doit notamment les traductions d’Histoire et
conscience de classe de Lukacs (op. cit.), de L’homme unidimensionnel d'Herbert Marcuse (Editions
de Minuit, Paris, 1963) ou encore de Marxisme et philosophie de Karl Korsch (op. cit.).

Pour une étude de ces restructurations, s’attachant a expliquer principalement la
récession internationale des années 1970 au moyen d’une théorie des « ondes
longues », voir Ernest Mandel, Le troisieme 4ge du capitalisme, Les Editions de la
Passion, Paris, 1997. Pour un examen des traductions idéologiques et culturelles de
ces analyses voir Fredric Jameson, Le postmodernisme ou la logique culturelle du
capitalisme tardif, Editions ENSBAP, Paris, 2007.

Voir notamment Jurgen Habermas, Théorie de I'agir communicationnel, tome II : Pour une critique
142 de la raison fonctionnaliste, Fayard, Paris, 1987; Axel Honneth, La réification. Petit traité de théorie critique,
op. cit.
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A ce sujet, voir notamment Jiirgen Habermas, Raison et 16gitimité : problémes de 1égitimation
dans le capitalisme avancé, Payot, Paris, 1988.

Gunther Anders, L’obsolescence de I’'homme, Edition de L'Encyclopédie des
Nuisances/ Ivrea, Paris, 2002.

145 Voir notamment André Gorz, Ecologie et politique, Galilée, Paris, 1975.

Baudrillard ne propose pas a proprement parler de conceptualisation précise de la
réification. Son ceuvre évoque cependant I'idée d'une déréalisation par I'abstraction

146 qui nous semble se rattacher, bien que de maniere paradoxale et problématique, a la
théorie marxienne du fétichisme. Voir Jean Baudrillard, Simulacres et simulation,
Galilée, Paris, 1981, ainsi que Le miroir de la production, Galilée, Paris, 1985.

Pour une premiere approche de cette revue post-situationniste devenue maison
d’édition, voir René Riesel et Jaime Semprun, Catastrophisme, administration du
désastre et soumission durable, Editions de I'Encyclopédie des Nuisances, Paris,
2008.

Voir par exemple Luc Boltanski et Eve Chiapello, Le nouvel esprit du capitalisme,
Gallimard, Paris, 1999.

Pour une discussion, dans une perspective explicitement vitaliste, des référents normatifs de la

149 critique de « I'aliénation objective » (terme que I'auteur privilégie mais dont on peut considérer
gu'il est tres proche de la notion de réification) dans le contexte contemporain, voir Stéphane
Haber, Penser le néocapitalisme. Vie, capital et aliénation, op. cit.
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Pour des analyses critiques du management en termes de domination ou d’alienation, voir
notamment : Jean-Philippe Deranty, « Travail et domination dans le néolibéralisme contemporain »,
Actuel Marx, n°49, 2011 ; ainsi que les contributions de Christophe Dejours (« Aliénation et clinique
du travail »), Jean-Pierre Durand (« Les outils contemporains de I'aliénation du travail ») et
Emmanuel Renault (« Du fordisme au post-fordisme : dépassement ou retour de I'aliénation ? »)
réunies dans le n°39 de la méme revue (« Nouvelles aliénations », Actuel Marx n°39, « PUF, Paris,
2006). Pour une revue des analyses marxistes internes au champ de la sociologie des organisations
et des « études critiques du management » (Critical Management Studies), voir Paul Adler, « Marx
and Organization Studies Today », in Paul Adler (sous la direction de), The Oxford Handbook of
Sociology and Organization Studies, Oxford University Press, Oxford, 2008.

Pour des analyses marxistes, ou sympathisant avec une approche marxiste, de la financiarisation
du capitalisme contemporain, voir notamment : Costas Lapavitsas, Financialization in Crisis,
Haymarket, Chicago, 2013 ; Gérard Duménil et Dominique Lévy, The crisis of neoliberalism,
Harvard University Press, Cambridge, 2011 et Christian Marazzi, La brutalité financiére. Grammaire
151 de la crise, réalités sociales etéditions de I'Eclat, Paris, 2013. Pour des tentatives d'appliquer le
concept de réification a des phénomeénes financiers récents, voir notamment : Koula Mellos, «
Reification and Speculation », Studies in Political Economy, vol. 58, 1999 et Eric Pineault, « Crise et
théorie de la réification financiere », texte disponible en ligne :
www.academia.edu/2631140/Reification et titrisation, 2012.

Voir a ce sujet, en termes de rationalisation et d'abstraction bureaucratiques ou de

« gouvernementalité » néolibérale : Béatrice Hibou, La bureaucratisation du monde a I'ére

néolibérale, La Découverte, Paris, 2012 ; Pierre Dardot et Christian Laval, La nouvelle raison du
152 monde. Essai sur la société néolibérale, La Découverte, Paris, 2009 ; Wendy Brown, Les habits
neufs de la politique mondiale : Néolibéralisme et néo-conservatisme, Les Prairies Ordinaires, Paris,
2007 ; et dans une perspective marxiste : Paul Adler, « The Sociological Ambivalence of
Bureaucracy: From Weber via Gouldner to Marx », Organization Science, vol. 23, n° 1, 2012.
Voir sur ce point Kaushik Sunder Rajan, Biocapital The constitution of Postgenomic
Life, Duke University Press, Durham et Londres, 2006.

Nous remercions les contributeurs de cet ouvrage, le laboratoire Sophiapol pour son
soutien, ainsi que Jacques Bidet, Paul Guillibert, Stéphane Haber, Simon Pietri,

54 Christine Wiinscher et Marie-Hélene Zylberberg-Hocquart pour leurs relectures, et
toutes celles et ceux qui, a l'université de Nanterre et aux éditions La Dispute, ont
rendu possible les différentes étapes de ce projet et la parution de cet ouvrage.
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